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CRONICAS DE UM «HIBERNADO»

Um filme retrospectivo

gJoga-se hoje melhor ou pior do que

antigamente ?»
Esta interrogag¢do é corrente, sobretudo
entre os saudosistas — e em vérios des-

portos inclusivamente no popular futebol.

O xadrez, como se sabe, tem a vanta-
gem sobre todos os jogos desportivos,
de se poder fazer uma correcgdo mais ou
menos concreta, desse tipo de cotejo, sem
recorrer simplesmente & impressdo sub-
jectiva da meméria. ‘Extremamente falivel,
esta, porque em regra baseia-se na retina
visual, que fixou o melhor e olvidou o
pior... Isto é frequente, por exemplo, no
futebol — evocando-se muitas vezes 0s
«craques» de outrora, sem ponderar a for-
¢a do adversédrio. E todos — incluindo
nés, os xadrezistas — sabemos quantas
vezes um jogador joga e que o adversa-
rio deixa jogar... -

Revertendo-nos para o caso especifico
do xadrez, a vantagem a que aludi, em
matérias de cotejo do nivel de jogo em
épocas diferentes jd se sabe, refere-se ao
registo de partidas. Funciona tal como um
filme: a reprodugdio de uma partida é
uma retrospectiva, ainda que fria (isto ¢,
sem se reproduzir a ambiéncia, que em
xadrez também conta...) em que se pode
analisar ndo apenas o estilo dos jogado-
res protagonistas (quantas vezes reflectin-
do as tendéncias da sua época...), como
as diversas particularidades da técnica.

E verdade que grandes jogadores do Pas-
sado nos legaram auténticas j6ias de xa-
drez artistico, auténticas licbes da téctica
e estratégia, no meio-jogo e nos finais —
e até nas aberturas, em que jogam os pre-
Cursores...

Mesmo em Portugal — onde como se
sabe, o nivel técnico nunca foi famoso —
jogaram-se partidas de boa craveira, sen-
do pena que ndc haja uma verdadeira an-
tologia do xadrez lusitano. Muitas nem
chegaram a conhecer a luz da publicidade
e outras — como a excepcional girdndola
de sacrificios de José Maria Dores frente
ao ex-campedo nacional Leonel Pias —
estio dispersas e nem sei se localizaveis.

Todavia, permanece a incégnita: nunca
se poderd saber no que resultaria uma
fantastica partida entre Capablanca e
Bobby Fischer ou entre Alekhine e Kar-
pov. Ou, no &mbito portugués, um «match»
Maério Machado - Joaquim Durdo ou Jodo
de Moura - Fernando Silva, ou ainda Fran-

cisco Lupi — uma revelacdo especial no
seu tempo — oposto a qualquer dos no-
vos e promissores, «novas-vagasy, da
actualidade. .

Uns j& ndo pertencem ao numero dos
vivos; outros afastaram-se, desinteressa-
ram-se — além de que a idade nao per-
doa (a respeito deste ultimo factor, ten-

ciono acrescentar umas coisas, 14 mais
para diante...}). O Unico que poderia esta-
belecer o paralelo directo entre duas ge-
ragbes (refiro-me a época em que eu
préprio fiz carreira, ou seja parte das dé-
cadas de 40 e 50, e a actualidade) é Jodo
Mario Ribeiro, porque comegou muito
novo. Mas, infelizmente, como se sabe,
um precalgo de ordem fisica tem obstado
a que nos Ultimos anos possa copmpetir
em torneios.

Outros ainda, como Alfredo Araujo Pe-
reira e José Vinagre tém mantido uma
consténcia irregular na disputa de provas
mas de qualquer modo tém hoje mais
de 60 e B0 anos, respectivamente, e seria
invulgarissimor que se mantivessem no
auge da sua forma, como hd vinte ou
trinta anos... {(No plano internaciona! esse
extraordinario Najdorf — septagendrio —
é incrivel abencerrageml...) ’

Outro jogador que poderd estabelecer
um paralelo, mas mais curto de prazo,
serd Joaquim Durdo — revelagdo tipo-Lupi
da década de 50, como aquele meu de-
safortunado e querido amigo e contempo-
rdneo o fora na década de 40.

Durdo surge na corrida para a cimeira
justamente quando eu préprio estava no
auge; se bem me recordo, ele atingiu o
Torneio de Mestres de 1952, e foi o dl-
timo classificado, quando eu alcancei o
titulo de mestre da F.P.X. (que dantes
bastava fazer 50 % num sé torneio dessa
classe; para meu saudosismo dos «bons
velhos tempos, «apanheiy o tftulo com
75 %...).

Quanto a mim proprio, em matéria do
tal cotejo de jogar nas épocas de duas
geracOes distintas (entenda-se espagos de
quartos de século), s6 por simples curio-
sidade e nada significativa, Além de ja
ter dobrado a barreira dos 50 anos — de
facto importante no xadrez — estive «¢hi-
bernado» mais de vinte anos, isto 8, quase
completamente afastado da prética regu-,
lar do jogo, mesmo sem ser em torneios.
Completaments desactualizado em abertu-
ras (o que sei, gravou-se-me na memoria
h4 uns bons trinta anosl...) falho de
ritmo de jogo e dificil visdo do tabuleiro
— numa palavra: destreino,

Portanto, todas as consideragdes que eu
possa reproduzir aqui, serdo tremenda-
mente subjectivas e fallveis. Insisto no
caricter de curiosidade e crénica amena
— que no entender dos mentores desta
revista (Il série da R.P.X. do e¢meu tem-
po»...) terd interesse suficiente para os
nossos leitores. Dai me propor a prosse-
guir — salvo algum exeque intermédio»
de leitor enfastiado...

VASCO SANTOS



O | NACIONAL FEMININO

Disputou-se de 29 de Margo a 1 de
Abril, nas salas da Secgdo de Xadrez do
Sport Lisboa e Benfica, o | Campeonato
Nacional Feminino.

Incluido entre as provas anualmente

obiigatérias pelo recentemente aprovado
Regulamento de Competicées e Partici-
pantes, decidiu a F.P.X., que tinha carta
branca para a escolha dos moldes que en-
tendesse organizé-lo j4 na presente época,
embora ndo figurasse no orcamento das
competigoes.

Mas nao ficou por aqui a boa vontade
do elenco federativo em relagio as femi-
nimas: Certamente temeroso de que o
acusasse de descriminacio, resolveu abrir
o direito de inscrigdo a quantas jogadoras
desejassem participar e subsidiar ainda,
com deslocagoes e estadia em Lisboa,
uma concorrente por Distrito.

Convidado para arbitrar o torneio, con-
fesso que estas facilidades me assusta-
ram. Quantos grupos feministas ndo iriam
filiar-se e aproveitar a oportunidade para
desfazer essa atoarda da incompatibilidade
entre a Iégica mateméitica do xadrez » a
légica feminina das muiheres portuguesas?
Quantas centenas de inscricdes? De quan-
tos auxiliares iria eu necessitar para a prova
de tal envergadura? ’ _

Tive o bom senso de aguardar o fecho
das inscrigdes, que se resumiram a 16,
para acabar em 13 participantes efectivas
{1). representando 6 distritos (Il1), apesar
das facilidades concedidas: Lisboa, 6 con-
correntes; Guarda, 3; Aveiro, Coimbra,
Faro e Setibal, uma cada.

Serd que para o Norte do Rio Douro...
e ndo s6...

Néo! Néo concluo a pergunta porque
da repente me ocorreu que a culpa cabe
intelrinha & F.P.X. e & sua falta de sen-
tido promoclonal do xadrez no nosso pals!
Convidaram-me a mim para dirigir um

Campeonato Nacional de Xadrez! Convida-
vam a Gabriela, a Malvina ou mesmo a
coitadinha escrava Isaura e ndo eram cen-
tenas; eram milhares de concorrentes. E
depois digam que a R.T.P. nao liga ao
xadrez.

Quanto ao nivel técnico... Bom, eu j&
disse que ndo quero falar de coisas cha-
tas!

Falemos entdo das alegres: A vencedo-
ra tem 16 anos e na primeira metade da
tabela classificaram-se uma concorrente de
12 o duas com 13 anos.

Sonhemos entio que dentro de poucos
anos dard gosto falar do xadrez feminino
em Portugall

Segue-se a classificagdo e a partida
jogada entre as duas primeiras classifi-
cadas, num suigo de sete sessdes.

Apenas mais uma nota para elucidar
0s nossos leitores que a segunda classifi-
cada protestou contra a atribuicio do ti-
tulo e pretende jogar um «match» de de-
sempate, como acontece no campeonato

Os problemas da Arbitragem

O torneio ndo teve o que possa
chamar-se problemas.

Mas, tal como o nivel técnico,
também o conhecimento das regras
era muito superficial, em jogadores,
como era o caso de algumas concor-
rentes, com poucos meses de apren-
dizagem.

Mais do que uma vez foram dei-
xados reis em xeque e perguntado ao
arbitro sobre a legitimidade do roque.

Mesmo entre as mais experientes
houve pretensdes como a seguinte:

O ritmo era de 50 lances para as
primeiras duas horas.

Uma concorrente, jogando com as
negras, tinha efectuado 49 lances e
o seu relégio marcava 1 hora e 50
minutos.

A adverséria fizera j& os 50 lances
e gastara 1 hora e 45 m. .

Pretendia a concorrente efectuar
de imediato o lance setreto, deixan-
do depois o seu relégio a trabalhar
até completar as quatro horas da ses-
sdo.

Alertada de que assim perderia,
polis gastaria 2 horas e 15 minutos
para 50 lances, a concorrente, usando
a tal légica feminina a que me refiro
noutro lugar, esclareceu melhor a sua
pretensao:

Escreveria o 50.° lance na folha,
de partida, meteria esta no envelope
e foeché-lo-ia antes da seta de contro-
le cair, comprometendo-sa a ndo mais
o abrir. Depois, ndo carregando no
relégio, deixd-lo-ia trabalhar mais 15
minutos para si, tempo esse que era
j8. portanto, do seu 51.2 lance. '

O 4rbitro ndo consentiu, evidente-
mente, porque Isso era contra as re-
gras, (Art? 15), e também contra a
verdadeira ldgica.

Quererd o leitor menos versado
nestes problemas pensar em que 6
que nao s6 a letra, mas também
o esplrito das regras do jogo, era
atropelado pela «engenhosa» solugdo

masculino. proposta?
Dade que o assunto estd entregue ao Se ndo descobrir veja nas solu-
Conselho Jurisdicional da F.P.X. abstemo- ¢oes.
-nos, por agora, de quaisquer comentérios.
I ] m v v vi Vit
1.2 Isabel P. Santos 41 32 22% 63% 54Y, 9 51 7 6%
! lida Miranda 1 62 12%2 33% 44 551 8 6%
2 M.* Carmo Alves 81 11 10 2 22 73 44 6 4%
4. Anabela Serra 10 121 72 93 23 33 114
5.! M.* Virginia Cunha o 1 82 103 13 23 94
6. Ana P. Silva 131 21 122 12 103 73 33%
7.* M.* Fétima Afonso 111 101 41 132 32 63 13
8. Ana M.* Veiga 30 9% 5% 1 122 133 23
9. Isabel Mendes 100 81 131% 41% 11 2% 12% 6 2%
10.! Angela Veiga 91 72 32 52 62 112 2%
11.* Ana P. Santos 70 130 B 121% 91% 10 2% 42%
12.* Manuela P. Santos 1 41 61% 111 81 1% 13 2%
13. Ana P. Vieira 60 11 91 71 1% 8 1% 121%
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A Margem do Torneio

Decorriam calmamente as sessdes do
campeonato. Era mondtono, a verdade
seja dita, seguir partidas de fraco nlvel
técnico e alta morosidade. Chegémos a
contar 16 minutos, (cronometradoslit),
para um lance de rei em xeque, sem pos-
sibilidade de interposigdo ou captura, e
com uma Unica casa de fuga.

Resolveu por isso o d&rbitro, que era
também o redactor de servigo da R.P.X.,
(quando poderé o xadrez em Portugal dar-
.se ao luxo de ter uma pessoa para cada
fungao?), exercitar a sua veia jornalistica
entrevistando as acompanhantes das con-
correntes que, habitual e pacientemente,
assistiam as sessdes, também elas ne-
cessitadas de espairecer com um deriva-
tivo que as afastasse do asofrimento» das
suas pupilas.

Comegamos pela Sr.* D. Clotilde Mar-
tins, mide da Ana Paula Vieira.

Disse-nos:

«Este 6 o meu primeiro contacto com
o xadrez, que até aqui sb conhecia de
nome e por ver os diagramas que 0S jor-
nais, por vezes, publicam, mas que eu
ndo entendo.

Gosto do ambiente que vim encontrar
mas acho-o um pouco barulhento para a
concentragdc que, penso, as concorrentes
necessitamy.

Nés, como &rbitro, ndo nos achamos,
salvo em algumas ocasides de maior ex-
citagio, na obrigagdo de impor siléncio.
Mas a D. Clotilde é enfermeira e portanto
habituada a ambientes mais calmos que
uma sala de torneio feminino em que a
média das idades ndo ultrapassava os 18
anos...

Acrescentou:

«Minha filha ha apenas dois meses, que
comegou a jogar, por passatempo. Parece
ter qualidades para o xadrez pois o Grupo
Xeque-Mate acabou por federéd-la e a
Associacdo de Faro por envisd-la ao Cam-
peonato em representagido do Distritos.

/. P. X. — Notou alguma transformagéo
nela desde que joga xadrez?

— £ alnda cedo para avaliar. A princi-
pio queixava-sé de cansago © dores de
cabega. Mas agora joga e sente-se bemn.

Deixdmos & D. Clotilde seguindo a
actuagio da filha e ficAmos a cismar: se
a tio falada emancipacio . feminima n&o
terd de comecar pelo xadrez: Serem as
mulheres capazes de pensar sem ficarem
cansadas e com dores de cabega...

A nossa segunda «vitimay foi a Sr.*
D. Coesaltina Martins Serra, mée da con-
corrente Anabela Serra, do Grupo de Xa-
drez de Corroios.

N3o joga xadrez mas estd muito faml-
liarizada com ele porque o marido é di-
rigente, animador e praticante.

(Trata-se de Joaquim Brés Serra, que
organizou e relatou para a nossa revista
a partida ao vivo de Corroios. — R.P.X.
ne 7).

A Abril de 1978

Além da Anabela tem outro filho, o
Lufs Fillpe, de 9 anos, que também joga
e 6, no presente campeonato, quem mais
sofre com os deslizes da irmé.

£ sobre ele que incide a conversa:

O Luls Filipe andava mal nos estudos.
Aprendeu o xadrez e, entdo, deixou o0s
livros por completo. Algum tempo depois,
com os pais fortemente apreensivos, veio
um recado da professora: Para o menino
continuar com o processo de estudo usado
ultimaments pois o seu rendimento esco-
lar estave a melhorar muito...

Outros casos semelhantes permitiram-
-nos sossegar a consciéncia da D. Cesal-
tina sobre o erro que a professora esta-
ria a cometer: O xadrez, desenvolvendo
o poder de concentragio, a meméria e a
capacidade de atencdo, consegue o que
horas de «estudo», quando néo é mais do
que sonolento e passivo contacto fisico,
com os livros, nio alcangam.

A simples assiduidade as salas, mas
com presenca desperta e activa, consegue
milagres.

N. 8.

~——— SOLUGAO DO PROBLEMA ——
DE ARBITRAGEM:

A concorrente, efectuando o 50.°
lance no tabuleiro, dentro do con-
trole, deixava a adversdria a possi-
bilidade de efectuar por sua vez Novo
lance, o 51.2 das brancas, dentro dos
15 minutos que ainda faltavam para
o termo da sessdo.

Isto obrigava a concorrente a jo-
gar pelo menos mais uma vez, obri-
gacio que a pretensio, @ ser satis-
feita, lludiria.

ISABEL P. SANTOS-ILDA MIRANDA
Defesa Niemzovitch

1. d4 Ci8 2. ¢4 o6 3. Cc3 Bb4 4, Bd2
b6 5. Cf3 Bb7 6. e3 c5 7. a3 cxd4 8.
axb4 dxc3 9. Bxc3 0-0 10. Bd3 d5 11.
b3 De7 12. b5 Td8 13. Dc2 g3. 14. 0-0
Cd7 15. Db2 Te8 16. Ce5 Cxeb 17. Bxeb
cd7 18. Bc3 Dg5 19. f4 Dh6é 20. Tf2
Cc5 21. Bc2 a5 22. Beb dxc4 23. bxcé4
Cd7 24. Bd4 Tac8 25. Bd3 Cc5 26.
Bc2 Cd7 27. Bd3 Cc5 28. Be2 %%

INTERNACIONAL

Karpov e Spassky
vencem em Bugojno

Realiza-se na cidade jugoslava de Bugojno um dos
cinco mais fortes torneios de sempre. Pela sua impor-
tancia, contamos fazer no pr6ximo nimero uma cober-
tura detalhada. Entretanto, e, para agucar O apetite,
apresentamos do referido torneio uma combinacéo de
Hiibner contra Portisch e a partida Spassky-Ljubojevic.

PORTISCH - HUBNER

37... Ced4+ 38. fxe4 fxed+ 39. Re1
Dxg3+ O:1

SPASSKY-LJUBOEJVIC
Siciliana

1. o4 ¢c6 2. Cc3 Cc6 3. g3 Tb8 4, 4
g6 5. Cf3 Bg7 6. Bg2 b5 7. a3 Dab 8.
0-0 b4 9. Ce2 c4 10. d4 cxd4 11. cxd4

Db6+ 12. Rh1 bxa3 13. Txa3 Bxb2 14.
Bxb2 Dxb2 15. Dal Cf6 16. Ced4 Cxd4
17. Cxd4 a6 18. Tc1 0-0 19. Dxb2 Txb2
20. Tb3 Txb3 21. Cxb3 Bb7 22. Tc7 Tb8
23. Cc5 Bc6 24. h3 a5 25. g4 Ce8 26.
Ta7 d6 27. Cd7 Tb7 28. Txb7 Bxb? 29,
Cb6 Ba6 30. d4 Cc7 31. d5 Bb5 32. Bf3
a4 33. Bd1 a3 34. Bb3 Ca6 35. €5 Cb4
36. Cc8 Ba4 37. Bc4 dxe5 38. fxed R{8
39. Cb6 Bb5 0:1

Na sequdncia do Torneio de Bugojno,
disputou-se em Mostar uma importante
prova de partidas rapidas. Vérios dos par-
ticipantes no primeiro fizeram o gosto ao
dedo, tendo o campedo do mundo ficado
isolado no topo da classificacio que a
seguir se apresenta:

1.2 Karpov, 10; 2.2 Tal, 9; 3.2-4.° Spass-
ky, Knezevic, 8; 5.%-7.2 Ljubojevic, Vukic,
Hulek, 7; 8.2 Najdorf, 6%; 9.® Byme, 6;
10.¢ Matulovic, 5%; 11.%-12¢ Balashov,
Portisch, 5; 13.% Hort 4%; 14.t Miles, 3.



TESTE

Do meio jogo
ao atague ao roque

Teste a sua forca de jogo numa partida
exemplar. Neste exercicio que lhe propomos, vocé
€ o segundo do GM Botvinnik

O principiante, depois de passar por
uma fase em que sé se preocupa em de-
senvolver duas ou trds pecgas e criar ata-
ques imediatos sem contelido e condena-
dos ao fracasso, comegca a aperceber-se
da importdncia fundamental que tem a
ocupagdo ou o dominio do centro como
objectivo imediato da abertura.

Abre entdo os primeiros tratados de
aberturas, e comeg¢a a conseguir nas par-
lidas posigbes vantajosas, as tais que,
naloumas obras da especialidade, vém as-
siraladas com o simbolo +, a ligeira
vantagem posicional. Como explorar estas
posigdes, eis o problema.

A vantagem é normalmente de espago,
envolvendo, portanto, uma superior mobi-
lidade. O tratamento correcto destas posi-
¢oes é dificil, sobretudo em jogos cerra-
dos ou semi-abertos, porque o adversério
néo possui debilidades reais ou alvos de
ataque imediato; contudo, baseia-se em
principios simples.

O primeiro objective consiste em res-
tringir o adversério rapidamente, pois este
tipo de vantagem é temporério e pode-se
esfumar em qualquer lance menos preciso.

XADREZ

Damas - Domino - Ludo
Cavalinhos" + Gamao
Cartas * Loto * Monopélio
e muitos outros jogos

Sao raras as partidas. em que o lado res-
tringido, defendendo-se bem, ndo conse-
gue fazer desaparecer esta ligeira vanta-
gem do adversdrio num final equilibrado.
E é dificilimo ,neste caso, ao lado supe-
rior manter a vantagem. H4, portanto, que
tentar converté-la, a todo o momento,
numa vantagem posicional mais palpavel.

Entra-se assim numa segunda fase, que
consiste em provocar o debilitamento no
campo oposto ou adquirir novas vantagens
posicionais, como o dominio de uma co-
luna aberta, a ocupag¢do de um posto
avanc¢ado, o par de bispos, o bispo «bomy»,
etc.

Finalmente, como terceiro objectivo,
este sim claro e «forgado», temos a aber-
tura de linhas combinagdes e a destruigédo,
onde a tictica é fundamental. Aparecem
entdo ataques de mate, capturas decisivas
de material ou finais vantajosos, no caso
de acumulagdo de pequenas vantagens.

Teste

Cubra esta coluna com uma folha de
papel e desga-a linha a linha, executando
sobre o tabuleiro as jogadas descritas.

Quando encontrar na margem direita o
sinal @, pare. Imagine-se sentado ao lado
de Botvinnik, tentando descobrir o lance
que ele vai fazer a seguir. Nio execute de
imediato um qualquer lance branco: pon-
dere um pouco e analise as variantes da
posigao.

Depois, desca a folha de papel até en-
contrar de novo o sinal @, e, se acertou,
tome nota dos pontos correspondentes.

BOTVINNIK-CHEKOVER
Moscovo 1935
Ataque Niemzovitch

Esta abertura visa controlar o centro &
distdncia para posteriormente atacar o
flanco de rei. 1. Cf3 d5 2. c4 e6 3. b3
Cf6 4. Bb2 Be7 5. e3 0-0 6. Be2 c6 7.
0-0 Cbd7 8. Cc3 a6 9. Cd4 dxc4. Aqui co-
mega propriamente o teste. @

10. bxc4 (2 pontos). Depois de 9...
dxc4? (melhor era 9... c5), as brancas
controlam o centro totalmente e encon-
tram-se melhor desenvolvidas. Mas as ne-
gras nio tdm debilidades. 10... Cc6 @

11. ¥4 (4). As negras ameagcavam 11...
e5 e 12. Cd3; esta é a primeira ac¢lo de

restringimento. 11... Dc7 @
12. Cf3 (4). Restringindo novamente.
12... Td8 o

13. Dc2 (2). Some mais 3 pontos se
recusou 13. d4 por provocar escusada-
mente uma troca de pec¢as depois de 13...
Cce4, aliviando o lado restringido. 13...
Ccd?

14. d4 (3) cb

15. Ce5 (3). Depois do controle, a oc
pagdo efectiva do centro. 15... b6

16. Bd3 (3) cxd4

17. exdd (1) Bb7

18. De2 (2) Cf8

19. Cd1l (6) Ta7

20. Cf2 (2) Db8

21. Ch3 (6) h8. Excelente manobra
branca, que provocou o debilitamento 21...
h6 perante a ameaga 22. Cg5. Isto sem
provocar qualquer simplificagdo, mantendo
assim as negras restringidas. o

22. Cg5l (7). Depois de restringir e de-
bilitar vem a terceira fase, a abertura de
linhas para o ataque final. 2... hxgb @

23. fxg5 (1) C8d7. Se achou que de-
pois de 23... C6h7 24. Cxf7 ficava com
dois pedes pela pe¢a sacrificada e manti-
nha o ataque, por isso some mais 1 ponto.

24. Cxf7 (8) Rxf7 ®

25. g64 (2). Some mais 4 pontos se
viu que 25... Rf8 perdia imediatamente
com 26. Dxeb e se 25... Re8 26. Dxe6
Cf8 27. Df7+ Rd7 28. Bf5+ Rd6 29.

[

Ba3+. 25... Rg8 L ]
26. Dxe6+ (2) Rh8 L 4
27. Dh3+ (2) Rg8 ®

28. Bf5 (6). Desconte 10 pontdés se
decidiu empatar por xeque prepétuo ou
se optou por outro lance! 28... Cf8 ®

29. Be6+ (3) Cxe8 30. Dxe6+ Rh8 @

31. Dh3+ (2) Rg8 ®
32. Txf6l (4) Bxfé 33. Dh7+ Rf8 @
34. Tell (6) Beb5 @

35. Dh8+ (3) Re7. Marque 2 pontos
se preferiu 35. Txe5, mas s6 se viu que
devia ganhar depois de 35... Dxe5 36.
dxe5 Td1+ 37. Rf2 Td2+ 38. Re3 o

36. Dxg7+ (2) Rd6 ®
37. Dxe5+ (1) Rd7 [ J
38. Df5+ (2) Rc6 o
39. d5+ (1) Rc5. E junte mais um

ponto se vir maneira de dar mate em qua-
tro jogadas.

A partida continuou com 40. Ba3+
Rxc4 41. Ded+ Rc3 42. Bb4+ RbL2 43,
Db1++,

Some agora os seus pontos, e verifique
qual a forca de jogo:

Mais de 91 pontos — Grande Maestre.

De 85 a 91 — Mestre Internacional.

De 73 a 84 — Mestre Nacional.

De 671 a 72 — 1.* categoria.

De 45 a 60 — 2.* categoria

De 25 & 44 — 3. categoria

Menos de 25 — nfo desanime e contl-
nue a ler a Revista Portuguesa de Xadrez,
pois ela 6 feita também & pensar em sl.

LUIS SANTOS

Revista Portuguesa de Xadrez &



«NACIONAIS» DE JUNIORES E JUVENIS

Futuros «craques» juntos
em Portalegre

Realizaram-se de 20 a 29 de Margo os
Campeonatos Nacionais de Juniores e Ju-
venis, em Portalegre. O Grupo de Xadrez
desta cidade organizou pela segunda vez
estes campeonatos com a colabora¢do de
vérias entidades locais. Este ano os joga-
dores ficaram instalados no Hotel D. Jodo
i, o que proporcionou maior convivio e
camaradagem entre eles.

O convivio

De facto, a reunidgo dos jogadores num
mesmo local permitiu o extravasar dos
gentimentos amistosos que unem a cama-
da jovem xadrezista, materializados, por
exemplo nas habituais lutas de almofadas
entre os diversos quartos. Os primeiros
dias, aliés, caracterizaram-se por uma fre-
nética actividade destruidora num deles:
a «suite imperiats. Diariamente, & hora do
almago, o elemento da F. P. X. presente,
recebia do Director do Torneio o inventé-
rio dos estragos do dia. A meio da prova
ja constava do rol: duas camas, uma mesa
de cabeceira, umas persianas, um varéo
da casa de banho e vérias cadeiras.

Por outro lado, noutros quartos, houve
quem se dedicasse a actividades lucrativas
como, por exemplo, ir nu para a varanda
a expensas dos companheiros. Estes pas-
seios de modo nenhum escandalizaram
a vizinhanga, j& que, cada vez que um
héspede esbocava a intengdo de aquecer
o peito ao sol da manha, de imediato véa-
rios observadores dos prédios em frente
ficavam na expectativa de algo mais.

Relato de
observadores imparciais

O ponto alto destes campeonatos seria,
no entanto, o esperado encontro de fute-
bol Norte-Sul, a realizar no dia de des-
canso no Estddio Municipal de Portale-
gre com iluminagdo nocturna e tudo. Os
nortenhos, tal empenho puseram no resul-
tado que, com hébeis argumentos geopo-
liticos, conseguiram contratar para a sua
formagdo os jogadores de Portalegre e
Madeira, um dos quais, alias, capitdo da
selecgdo de juniores desta ilha. A primei-
ra parte terminou com: 1-0 a favor dos su-
listas. Resultado escasso mas merecido, a
premiar a actuagéo dos dois melhores ele-
mentos do Sul: os guarda-redes de am-
bas as equipas. Na segunda parte, porém,
uma sibia modificacio no sistema de jogo
do Norte levou a um répido 5-1 a favor do

] Ahril de 1978

Sul. Este resultado desmoralizou de tal
modo os atacantes da equipa em desvan-
tagem que se tornou frequente a troca
de improférios entre os dois extremos.
Perante a ineficidcia da sua linha avangada,
a equipa nortenha foi toda ao ataque
conseguindo reduzir para 2-5, resultado
final, numa jogada em que estavam meia
dazia de jogadores «off-side», com um
golo que o &rbitro validou sob o pretexto
de amenizar o resultado, j& que o jogo
era amigével. A frustragdo dos jogadores
do norte veio a reflectirse no incremento
das agressbes com almofadas nas noitas
seguintes.

Os Torneios

O Campeonato Nacional de Juniores foi
prejudicado por diversas auséncias. Além
dos jogadores categorizados que passa-
ram o «limite de idadey, ndo comparece-
ram, por motivo de exames, O anterior
campedo Jodo Sequeira, € também José
Azevedo{A. A. E.), Alberto Fernandes (S.
L. B.) e Anténio Baptista {S. A. A.). Ain-
da ha a referir a ausdncia de um grupo
de jogadores como Fernando Sequeira e
Anténio Fernandes que optaram por jogar
os «Juvenis». Tudo isto veio retirar a
este torneio o interesse e espectacularidade
que o caracterizaram nos altimos anos.

Os Unicos jogadores capazes de arre-
batar o titulo eram, a partida, José Pereira
dos Santos, Jorge Guimarées e Silvio San-
tos. Separados destes por mais de 100
pontos «Elo» aparecia um grupo que nao
parecia poder com eles competir.

A actuagio de José Pereira dos San-
tos, sendo suficiente para lhe proporcio-
nar a vitéria com confortavel vantagem
pontual, nado atingiu, contudo, o brilho e
qualidade técnica que conseguiu nos Cam-
peonatos Nacionais. Absoluto e por Equi-
pas. A sua melhor partida foi a jogada
com Jorge Guimardes, a qual decidiu, na
pratica, o torneio a seu favor com apenas
cinco jornadas decorridas.

A surpresa do torneio seria Pedro Pa-
lhares que ninguém previa que se colocas-
se no segundo lugar. H4 a destacar que
este fol completamente merecido.

Jorge Guimardes comegou mal ao per-
der com Henrique Pereira na segunda ses-
sdo, vindo a conseguir um aceitavel ter-
ceiro lugar que ndo terd comprometido
por completo os seus pergaminhos. J& o
mesmo se nao poderd dizer de Silvio San-
tos que apenas conseguiu o 7.2 lugar, em-
bora com os mesmos pontos do 4.2, Outra

surpresa fol José Silva, jogando este ano
em Lisboa, que conseguiu obter um im-
previsto 4.° lugar com vitorias sobre Silvio
Santos e Fernando Castro.

O Campeonato Nacional de Juvenis foi
muito mais interessante do ponto de vista
compstitivo. Havendo apenas, 3 partida,
quatro jogadores com possibilidades (Fer-
nando Sequeira, Anténio Fernandes, Ar-
mando Baptista e Jodo Assungéo) assistiu-
.se a revelagio de Anténio Fréis, de Lis-
boa e Francisco Ferreira, de Portalegre,
que obtiveram respectivamente 0 326 6.2
lugares.

Fernando Sequeira ganhou convincente-
mente. Tomou o comando a quinta sesséo
e nio mais o largou até ao fim, cedendo
dois empates nas ultimas sessdes, quando
jo tudo estava decidido.

Armando Baptista obteve um merecido
segundo lugar. Poderia ter feito melhor
se fosse um jogador mais rodado neste
tipo de competicdes.

Anténio Fréis, a revelagio deste torneio,
colocou-se em terceiro sem perder uma
unica partida. Desperdigou véirias oportu-
nidades. empatando depois de obter posi-
gbes superiores.

Anténio Fernandes apresentava-se a este
torneio, aos olhos de alguns, como vence-
dor antecipado dadas as suas actuagoses
(2. lugar no Campeonato Aberto de Por-
tugal e no Torneio Internacional de Viana
do Castelo). Nio conseguiu, no entanto,
confirmar este favoritismo. Pela forma
como jogou ndo merecia ter ficado melhor
classificado.

H4 ainda a referir as provas dos jovens
|dllio Gomes, Pedro Fernandes e Lufs Ga-
lego que, apesar da sua reduzida idade
conseguiram respectivamente o 82 9% e
10.2 lugares.

Quanto 3 organizagdo parece-nos que se
fez 0 melhor que era possivel na situacdo
de «aperto» do ponto de vista econémico.
Os elementos do Grupo de Xadrez de Por-
talegre que a dirigiram forneceram todas
as bases e ajudas para que S pudesse
trabalhar eficientemente. Melhor que as
nossas palavras premiaram-na o aprego
manifestado pelos jogadores & despedida.

JORGE GUIMARAES — JOSE P. SANTOS
Defesa Caro-Kan

1. ed c6 2. d4 d5 3. Cc3 g6 4. e5 Bg?
5. Be3 (melhor ser4d talvez 5. Cf3 ou 5.
f4 para defender o pedo e5) c51? 6. dxcb
(6. Cf3 Bg4) Bxeb 7. Bd4 (se 7. Cxdb
Bxb2 8. Bd4 Bxd4 9. Dxd4 Cf6 10. Cxf6



exf6é 11. Bb5+ Cc6 12. Dxd8 Rxd8 13.
0-00 Rc7 com jogo aproximadamente
igual) Bxd4 8. Dxd4 Cf6 9. 0-0-0 Cc6
10. Bb5?! (melhor seria 10. Dd2 que néo
coloca o bispo em posicio vulnerdvel e
mamém as ameacgas) 0-0 11. Bxc8?

Este lance foi feito para justificar o
anterior. No entanto ele acaba com os
problemas das negras — fica o pedo db
defendido — e abre uma coluna para o
ataque sobre o rei branco. O melhor teria
sido retirar a dama mantendo as ameagas.
Se 11. Dd2 Da5, por _exemplo, pondo de
manifesto a incorrec¢do de 10. Bb5: se
11.Da4 pode jogar-se 11... Be6 ou até
11... o512, Por exemplo, depois de 11.
Da4 Be6 12. Bxc6?! bxc6 12. Dxc6 Da5
13. Db5 Dxb5 14. Cxb5 Tfc8 15. b4? a5!

11... bxc6 12. f4?

Com a ideia de evitar e7-e5. No en-
tanto abre buracos na posigéo branca (for-
nece o ponto ed para a manobra das pecas
negras) e atrasa o seu desenvolvimento
mais um lance. Melhor seria, por exem-
plo, 12. Tel, com a mesma ideia.

12... Bg4 13. Te1 Da51?

As brancas, ao longo deste jogo, vido
sentir o efeito de um ataque das pecas
sobre o seu roque que ird levar a debili-
tacdes sucessivas no roque branco. As
negras tentam aproveitar-se para ja, do f4
das brancas. Se 14. Txe7 Ce4 15. h3 (15.
Cxe4? Del+) Beb 16. Cge2 com posigdo,

a meu ver, mais satisfatéria que aquela
que as brancas obtiveram na partida.

14. h3 Be6 15. Cf3 (Cge2l?) Ced
{Cd71?) 16. Dad4 Dxc5 17. Cxe4 dxe4 18.
Dxe4 (melhor seria 18. Txe4 pois apés
18... Bf5 seguir-se-la 19. Te2 refor¢cando
a defesa de ¢2) BfS 19. De2 (Da4?l)
Tab8! 20. ¢3

Se, por exemplo, 20. g4 Txb2!, e agora,
se 21. gxf6 Da3, ganhando, e se 21.
Rxb2 Db4+ 22. Rc1 Da3+ 23. Rd1 Td8+
24. Cd2 Dc3 25. De3 Bc2 26. Re2 Td3,
ganhando.

20... Tfd8 (ameaca Dxc3) 21. Cd2 (se
21. De3 Da5 22. a3 Dxa3; se 21. De5
Dc4 seguido de De3 ou Dxa2) Dab 22. a3
(22. Dc4 Bd3) Dd5 0-1; se 23. Ce4 Bxe4:
se 23. g4 Da2; se 23. b3 Da5 24. Rb2
Da4 seguido de Txd2; se 23. c4 Dd4 24.
Cf3 Dc3+ 25. Cb1 Dxf4+ 26. Cd2 Txb2.

A. FERNANDES- F. SEQUEIRA

1. Cf3 Cf6 2. b3

Jogada com Cf3 ao primeiro lance para
ndo permitir variantes com e5.

2... 6 3. Bb2 b6 4. e3 Bb7 5. Be2
Be7 6. 0-0 0-0 7. c4 d5 8. Cc3 Chd7 9.
d4 c6

A estrutura negra é semelhante aquela
que se pode usar contra a Abertura Ca-
tald, que é Jogada com o Bispo de Rel
branco em fianqueto. Se as brancas tives-

sem jogado 8. Cbd2, talvez eu tivesse
jogado 9... ¢5, pois j& nio haveria o pe-
rigo de um posterior Ch5.

10. Bd3

A seguir a 5. Be2, & uma perca de
tempo. Talvez a intengdo fosse De2 e o4
langando um ataque na ala de rei, ou en-
tio ver o que eu fazia.

10... Tc8

Preparando o plano Tc7-Da8-c5 com ata-
que sobre o centro e ab longo da grande
diagonal.

11. Tel

Automitica e erradamente, as brancas
colocam as suas torres na coluna ¢, onde
ndo teréo futuro.

11... Tc7 12. De2 Da8 13. Tc2 Td8
14. Tfc1 Cf8 15. cxdb

As brancas perdem a paciéncia.

15... Cxd5b

Tomei de cavalo porque me convinha
eliminar o «burro» de ¢3 que poderla vir
a chatear em b5. A resposta é obrigaté-
ria, sendo seguir-se-la Ch4 e ¢5 com van-
tagem das negras.

16. Cxd6 exd6 17. ad?l

Talvez com intencdo de debilitar a ala
de dama .Se a das pretas ou das brancas,
é outra questio.

17... Ce6 18. Ce5? Bd6

Defendendo o terrivel barrete 19. Bxh7+
Rxh7 20. Dh5+ Rg8 21. Dxf7+, e amea-

JUNIORES

I n mn v v Vi Vit Vil IX

1.2 J. P. Santos CAA 16 1 62 22% 7 3% 34 4 5% 56 87 298
2.2 P. Palhares FAC 211 102 12% 43 74 65 35 66 8 6%
3.2 J. Guimardes CDhUP 191 81 16 2 153 13 124 25 46 7 6%
4.2 J. Silva AEFCL 1M1Y% 141% 132% 23 54 14 75 35 654%
5.2 F. Castro VFC 20 1 131% 112 83 43 104 14% 2 4% 16 5%
6.2 J. Rafael CR 231 11 92 123 13 3% 23% 84 105 45%
7.2 S. Santos cbup 81 16 2 83 13 23 16 4 44 115 3 5%

8.2 H. Pereira VTC 18 1 32 72 52 93 114 64% 14% 25

9.2 A. Ruivo SIRPM 70 221 61 18 2 82 143 17 4 135 156

10.2 F. Ramos SP 121 21 171 192 203 53 16 4 64 185
11.2 A, Antunes, 12.° N. Amaral, 13.2 P. Queirds, 142 A. Cavaco — 4%. 15.¢ F, Lemos, 16.2 M. Tenreiro, 17.® F. Ferreira

— 182 J. Couto, 19.° V. Calado, 20.2 J. Gil — 3%. 21.2 F, Ceia, 22.* A, Robalo — 3. 23.2 P, Silva— 2. 24.2 N. Silva — 1%

JUVENIS
1 ] m v v Vi v Vil IX
1.2 F. Sequeira CFB 11 122 192% 153% 24% 45% 6 6% 37 57%
2.2 A. Baptista ACL 171 16 2 42% 193% 13% 34 55 116 67
3.2 A, Frébis AAA 201 52 63 4 3% 74 24% 19 6% 16 9 6%
4.2 A. Fernandes SLB 81 142 22% 33 64 14 125 65 116
5.2 J. Assungio CAA 131 31 82 113 43 74 24 105 15%
6.2 F. Ferreira GXP 16 % 22 1% 31% "~ 132% 193% 12 4 14% 45% 2 5%
7.2 J. Coelho AAA 241 191 162 143 3 3% 5 3% 11 3% 23 4% 125%
8.2 I. Gomes GXP 40 181 51 241% 222% 103 93% 19 4% 135%
9.2 P. Fernandes coup 22 Y% 211 11 101% 132 183 8 3% 16 4% 35
10.2 L. Gealego Cbup 190 23 % 201 91% 142% 83 174 64 185

11.° Paulo Felizes, 12.2 F. Bento, 13.2 F. Coutinho, 14.2 ’E. Nunes, 15.2 C. Busca, 16.2 P. Coimbra, 17. P. Carreira — 4%,
18.2 J. Proenca — 4. 19.2 A. Lago, 20.}‘ J. Costa, 21.2 H. Vieira, 22.2 C. Felizes, 232 J. Durfio — 3%. 24.* L. Costa, 25.¢
A. Bochechas — 2%. 26.2 C. Samamra — 0.
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gando 19:.. Bxe5 seguido de ¢6 com van-
tagem.

49. Cf3?

Melhor seria 19. f4, embora as negras
também ficassem en. vantagem, com 19...
c5; as brancas perdem tempos sobre tem-
pos.

19... Te7

Ameacando 20... Cf4 e ganhando o
tempo necessdrio para fazer 21... c5,
pois as brancas tdm de mover a dama.

20. Dd2 cbl

Até que enfiml A partir desta altura
as brancas comegaram a ficar apuradas
de tempo.

21. ab?

Fraco, pois Ignora a ameaca negra.
Se 21. dxc5 bxc5 com um forte centro.
Melhor seria 21. Cel.

21... ¢4l 22, bxc4 dxcd 23. Be2

Se 23. Bxc4 Bxf3 24. gxf3 Cgb! As
brancas j4 tdm grande vamntagem.

23... b6 24. Bc3 a8 26. Bb4 Ted7 26.
Bxd6 Txd8 27. Db4 Cc7 28. Db2 Bed

Aproveitando-me da mé colocagdo das
pecas do adversério para colocar bem as
minhas, bloqueando os pedes centrais
brancos.

29. Td2 Cd5 30. Tdd1

Ameagava-se 30... c3.

30... h6

impedindo 31. Cg5, e dando uma casa
de fug‘ae ao Rel negro. Mais vale preve
nir...

31. Ce5?? Bxg2! 32. Dd2

Se 32. Rxg2 Cxe3+ dé mate em to-
das as variames.

32... Bh3

Ameacando 33... Cxe3 e néo permi-
tindo ao rei que se escape.

33. Bf3 Dc8 34. o4 Ce7

Ndo 34... Cfé 35. Cxf7 seguido de
36. e5 com certo contra-jogo.

35. Df4 )

Desesperada ameaca em £7. As bran-
cas estavam em apuros de tempo.

35... Tfé 36. Dg3 Cg6 37. Rh1

Nesta altura resolvi trocar todas as pe-
gas, alcangando um final facil de ga-
nhar.

37... Cxeb 38. dxeb Txd1+ 39. Txd1
Txf3ll

A chave da variante.

40. Dxf3 Bg4

Recuperando. Neeta altura adiamos a
partida, sendo ae brancas a fazer o lance
secreto. Lance que, ali4s,.nada tem de
secreto pois é Unico para néo perder
peca.

41. Td8+ Dxd8 42. Dxg4 ¢3 43. De2
Dd2 44. Dg4

Na vi esperanga de conseguir um per-
pétuo com 45. Dc8+.

44... Dcl1+ 45. Rg2 Dgb 48, Rf3
Dxgd4+ 0:1

Considero esta a melhor partida das
que joguei no Campeonato.

{comentérios de FERNANDO SEQUEIRA)

JOSE SILVA-JOAO RAFAEL

1. 83 h6 2. b3 g6 3. ¢c3 6 4. d3 6
6. 63 d6 6. §3 c6 7. g3 b6 8. h3 a8 9.
ad b5 10. a5 b4 11. c4 d5 12. c5 d4 13.
od 15 14. o6 f4 15. g4 h5 16. g6 ha 17.
Ce3 dxc3 18. Ta3 bxa3 19. b4 Cfé 20.
exf6 The 21. gxh6 gb 22. b5 g4 23. b6
g3 24. d4 o5 25. Bbb axb5 26. d5 Bg4
27. hxg4 o4 28. d6 e3 29. Dd6 cxdb 30.
Ce2 dd4 31. Cxdd Be7 32. dxe7 Dxe7 33.
Bb2 Ded 34. fxed cxb2 35. a6 b4 36. Cc2
b3 37. Re2 bxc2 38. Td1 Cd7 39. gb Tc8
40. g6 Tc7 41. bxc7 Cbé 42. cxb6 h3
43. Td7 Rxd7 44. Rd3 Re6 46. e56 Rfb
46. Rc4 Red4 47. Rc5 Rd3 48. Rd6 Rd2
49. Rd7 Rd1 50. Rd8 13 51. g7 g2 52.
h7 a2 53. f7 h2 54. b7 f2 55. a7 e2 56.
e8 Rd2 57. 7 Rd1 58. a8T hi1T 59. b8C
g1C 60. c88B f1B 61. d8D el1D 62. 8B
c1B 63. g8C B1C 64. h8T al 1/2:1/2.

JOAO ASSUNGAO-ARMANDO BAPTISTA
Espanhola, defesa Steinitz Diferida

1. o4 e5 2. Cf3 Cc6 3. Bb5 a6 4. Bad
d6é 5. 0-0 Bd7? 6. ¢c3 Cf6é 7. Tel Be7 8.
d4 0-0 9. Cbd2 Te8 10. Dc2?| Bf8 11.
Cf1? ‘exd4 12. cxd4 Cb4l 13. Db3 Bxad
14. Dxb4 (14. Dxa4 Cd3, ganhando o
peao o4) 14... BbS 15. d5 (15. Cg3 db5)
15... ¢5 16. dxc6 e.p. Bxc8 17. Bg5 db
18. Dc3 dxed 19. Tad1 DbB 20. C3d2
Cd5 21. Dh3 Dxb2 22. Cxe4 Cf4l 23. Df5?
(23. Bxf4 23. Cf6?7 Dxfél) 23... Ce2+
24. Txe2 Dxe2 25. Cfé+? gxf6 26. Bxfé
De4 27. Dh3 Dg6 28. Bc3 Tad8 0:1

MANUEL SERRA/RU!I PEREIRA

SOLUCOES

COMBINAGOES

34 (KEVORSOV-TARASOV). 1. Bd5+!
cxd6 2. Th8+ Rxh8 3. DhB+ Rg8 4.
Dh7+ Rf8 5. Txfé+ Re8 6. Dg8} 1:0

35 (CALVO-BYRNE). 1. e8!l bxa8 2.
c6 Be8 3. Db3 Cf6 4. Be8 Dd8 5. Tcl
Db6 6. Bb4 Tc7 7. Bcb Txc8 8. Cxc@ Dxc8
9. d4 Ce4 10. d6 Db7 11. Be3 Bd7 12.
Db4 BxeS 13. dxe8 Rg8 14. Td1 Bf8 18.
Td7 Dc8 16. Tf7 1:0

36 (HORT-FERNANDEZ). 1. féll Cxf8
2. Bxe5 Cxed4 3. Cxed Txeb 4. Cxd6 Te7
6. Ti4 Rf8 6. Ced Tc7 7. TG Ce8 8.
Tb8 1:0 :

ESTUDOS FINAIS

34 (KOROLKOV e MITRAFANOV) 1.
Rg5+ Re8 2. Txc4 h6+ 3. Rgl TeB+
4. Rh7 Txc4 5. Bd5 Teed 6. Cd2 ganha

35 (GORGIEV). 1. Cd4 Dal 2. Cbb+
Rb2 3. Cd8 Td1 4. Cc4 Rc1 5. ¢8C d6
6. CB8d6 dxcd4 7. Cxcd4 Ta3 8. Ceb Rb2
9. Cd3++

36 (KAKOVIN). 1. Tal+ Re2 2. Cg3+
hxg3 3. Te2+ Rd1 4. Rd3 Rel 6. Re3
Rf1 6. Rf3 Rg1 7. Rxg3 Rf1 8. Tal ganha

PROBLEMAS

34 (KUBBEL). 1. Rf8 ameaca 2, Cg7++
1... Df2 2. Cg5++; 1... T3 2. d5++;
1... Tf2 2. CcS++. Trés pregagens doCf6
com aberturas de linhas brancas, permitindo
intercepcao branca. ‘

35 (S. EKSTROM). «Four Ways» (qua-
tro caminho), expressdo inglesa indicando
que uma defesa abre linha a duas ‘pecas
o focha a outras duas. Estd combinado
com coitecgio negra. 1. 3 ameaga 2.
Dd4++. 1... C 2, Cf2++; 1... Cf4
(correcgdc do erro ) 2. DeS++ 1...
Cf6 (outra correpcio) 2. Bg6++ (abriuv
as mesmas linhas e fechou a Tf8 e Tde.

36 (A. MARI). 1. Ce3 ameaca 2. Dg2+
fxg2 3. Bxg2++. 1... Bf2'2. Bxf3+ Bxf3
3. Cxf2++; 1... Tf2 2. Cxf2+ Bxi2 3.
Bxd3++: 1... Bb3 2. Dxf3+ Txf3 3.
Cf2++. Os bispos e & torre negros reall-
zam o tergo-de-pregagem.
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